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Crisis de la agricultura capitalista
y crisis del capitalismo

Rompiendo el tono habitual del discurso dominante en torno a la Polftica Agraria
Comunitaria y a su reforma en curso, el autor invita en el presente arilculo a
reflexionar sobre las razones de fondo de la actual erisis agraria. Defiende e ilustra
la tesis de que el modelo agrario capitalista que se ha desarrollado en Esparia en los
tiltimos 40 afios (mds tiempo en Europa y mds atin en Estados Unidos) estd Hegan-
do a su fin.

Jaime LORING MIRO $.J.(*)

Rk,

1. Introduccion

A lo largo de esta exposicién pretendo demostrar una tesis; que la produccin
agraria de alimentos y de materias primas ha entrado, a partir de 1999, en un escenario
distinto del que ha estado vigente hasta la fecha. Que por ello, ni la politica agraria,
ni la gestion de las explotaciones agrarias pueden conducirse ateniéndose a los
pardmetros que hasta ahdra han sido validos. Los gestores de la Administracién Pg-
blica, los empresarios, los lideres sindicales, tendrian que reflexionar sobre el entorno
politico, social y econémico que se estd dibujando a su alrededor, y, a partir de la nueva
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configuracidn emergente, redefinir sus objetivos y reorientar sus actuaciones.

Pretendo demostrar que en 1990 ha empezado a nacer un munde aueve, en el cual
Ia verdad ya no es Ta misma que antes de 1990. '

Si pretendiéramos resumir en una frase breve la situacién actual de la agricultura,
y sus perspectivas de futuro, creo que 1a frase mis adecuada seria decir: en adelante,
nadava seguir siendo lo que ha sido en los tiltimos treinta afios. En segundo lugar, esta
simacién de transformacion no ha sido generada en el &mbite del sector primario, sino
que viene inducida desde otros dmbitos sociales, politicos y econdmicos. La agricul-
fura se comporia como elemento de un conjunto; y es el corjunto en su globalidad el
que estd incidiendo en el cambio en las unidades elementales.

1. El marco general

La dltima década del siglo XX ha comenzado con un signo generalizado de
liguidacién del sisterna de equilibrio internacional, tanto en el orden politico como en
el orden econdmico. Los anilisis intelectuales que se venian haciendo sobre la
inviabilidad del sistema dé bloques, sobre Ia inviabilidad de las designaldades
econdmico-sociales entre el norte y el sur, sobre Ia inviabilidad de un desarrollo
econémico alimentado por la carrera armamentistica, salieron finalmente del circulo
de los intelectuales, para hacerse realidad en los acuerdos politicos tanto dentro de
cada Fstado, como en Jas relaciones intemacionales. El afio 1989, se cerré ante el
asombro de la comunidad internacional, con un conjunto de cambios inesperados,
tanto por su profundidad, come por la rapidez con que se produjeron.

A lo largo del segundo semestre de 1989 ocurrieron suficientes cosas ¢omo para
asombrar a la opinién internacional. Desde entonces, hemos vivido unos momentos de
fa historia realmente apasionantes. El orden mundial camina aceleradamente hacia
una reestructuracién, que no es exagerado decir gue es total. El fendmeno comenzd en
Polonia, de ahl se extendid a los demds paises de la Buropa Central, y alcanzt a la
propia Unidn Soviética. A su vez, la Comunidad Econdmica Europea busca afanosa-
mente rebasar los limites de la unidad de mercado para entrar en una nueva fase de
unién monetaria y politica. Incluso el gran continente latinoamericano parece desper-
tar con una nueva conclencia de autonomia polftica y de solidaridad a nivel continen-
tal, incluso internacional. Esto es lo que se ha puesto de relieve en la cumbre de
Guadalajara, en julio de 1991, Los términos de democracia, de paz, de solidanidad
internacional empiezan a formar parte del lenguaje universalmente aceptado. Hay
suficientes sintomas para pensar que estd naciendo una seciedad muy diferente de la
que hemos conocido hasta ahora.

Al reflexionar sobre las estructuras productivas agrarias hemos de hacerlo en el
marco de estos dos acontecimientos de orden general. Ni 1a agricultura como sector
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productivo de alimentos y materias primas, ni la sociedad rural como colectivo
humano concentrado en poblaciones de menos de 15.000 habitantes, quedan fuera de
este proceso global de cambios politicos y econdmicos. Es precisamente en este marco
generalizante donde hemos de encontrar el contexto explicativo, la clave de interpre~
tacién de las transformaciones que estdn ocurriendo en el mundo agrario y rural, y
donde podemos hallar las pistas que nos permitan escrutar otros nuevos cambios que
todavia no han ocurrido, pero que serdn alumbradas en el préximo devenir histérico.
La agricultura y Ia sociedad rural no son sino un elemento mds del colectivo social, y
han de tener rasgos coherentes con el resto del colectivo.

Lo mds sabio en estos momentos no es precisamente corregir y enderezar lo que se
ha venido haciendo durante los (iltimos treinta afios, para intentar hacerlo mejor. En
1o que hay que pensar es en hacer cosas distintas, porque el mundo a partir de ladécada
de los 90 va a ser completamente distinto. La agricultura espafiola tard6é 100 afios en
incorporarse a la dindmica del sistema capitalista. Si situamos en los alrededores de
1850 la segunda revelucion industrial y el advenimiento-del capitalismo financiero;
no se empiezan a advertir en la agricultura espafiola los sintomas de una gestién
capitalista de las empresas agrarias sino hacia 1950. La agricultura radicional logré
resistir 100 afios con estructuras precapitalistas. Cuando empieza a alumbrarse en el
horizonte lo que, mientras no encontremos otro nombre mejor, podriamos Hamar post-
capitalismo, serfa deseable que el sector productivo y el grupo social, que asumen la
produccién primaria de alimentos, no esperen otros 100 afios anclados en lo que fue,
pero ya no es. Creo que el proyecto politico, econdmico y social que en estos
momentos debemos concebir ha de ser ¢l proponerse que la agricultura y 1a aidea, no
sean en adelante el simbolo de lo atrasado, de lo paleto, frente a la industria y 1a
ciudad, simbolos de lo moderno y lo civilizado.

2. El cambio como situacion permanente

El cambi6”de las estructuras de equilibrio politicas, econémicas y sociales no
es un fen6meno que haya alumbrado nuestra generacién por primera vez. Efectiva-
mente, no es ia primera vez en la historia que una generacidn abandona el esquema de
relaciones heredado de sus padres. No es la primera vez que ocurre, gue 1o gue en su
dia constituydé una revolucion, que sustituyd esquemas vigentes hasta el momento,
esquemas que un dfa fueron novedosos y revolucionarios, fue envejeciendo con el
paso del tiempo, y fue sustituido a su vez por otros esquemas distintos. Cualquier
esquema de relaciones sociales, econdmicas y politicas, que en un momento dado ha
sido considerado tradicional, antes fue una novedad que desplazd a otra tradicidn
previa. El sistema social y econémico estd sometido continnamente a cambios y trans-
formaciones.
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““La sociedad, las sociedades, cambian constantemente, independiente-
mente de gue lo hagan de un modo mds o menos acelerado, o mas 0 menos
lento, v asimismo, independieniemente de gue exista mayor o menor
conciencia de ese cambio, y de que los estudiosos se interesen mids o menos
por el mismo’’(1).

En esta dialéctica del cambio histérico, se producen mutaciones de menor cuantia,
cambios accidentales del equilibrio, sustituciones de protagonistas y agentes domi-
nantes, aun permaneciendo el mismo esquema estructural. Sin embargo, de vez en
cuando, las mutaciones afectan a la propia estructura de las relaciones, desaparece
todo un sistema de equilibrio mundial, y es sustituido por otro. No se sustituyen
solamente los puntos de apoyo del equilibrio, sino el mismo sistema de equilibrio: el
sistema de pueblos auténomos, etnogrifica y lingiiisticamente plural, fue sustituido
por el imperio romano, nnificador de la lengua y de 1a cultura en toda la cuenca
mediterranea; el imperio romano fue sustituido por el sistema feudal de principes
territoriales; el sistema feudal fue sustituido por las monarquias absolutas, dando lugar
al nacimiento del concepto de Estado; el sistema aristocrético fundamentado sobre el
principio de la sangre, fue sustituido por el sistema burgués-capitalista fundamentado
sobre el principio de la eficacia econdmica, del mercado y de Ia rentabilidad del
capital.

Esta dltima gran mutacidn histérica comienza a lo largo del siglo X VIH, digamos
hacia 1750; y se consolida definitivamente en torno a [850. Nos podemos preguntar
150 aftos mds tarde, al acercamos al afio 2000, si el sisterna burgués-capitalista, que
ha dado estabilidad a la sociedad internacional durante estos 150 afios, estd al borde
de una nueva mutacion fundamental; si Ia sociedad postindustrial, postcapitalista, se
configurard con esquemas de relaciones econémicas, sociales y politicas completa-
mente distintas de las conocidas hasta ahora; o si, por el contrario, Ios acontecimien-
tos que estamos viviendo constituyen selamente cambios accidentales, mera sustity-
¢itn de protagonistas, desplazamiento de los puntos de apoyo, pero permaneciendo las
mismas leyes de equilibrio.

La respuesta que demos a esta pregunta va a depender mis de nuestras opciones
personales y subjetivas, que de un razonamiento empirico a partir de observaciones
objetivamente contrastadas, Sea cual fuera la respuesta asumida, lo que si es cierto es
que la agricultura y la sociedad rural, al final de estos 150 afios ha terminado por
incorporarse a la dindmica del sistema global burgués-capitalista, se ha acomodado a
las relaciones econdmicas y sociales de este sistema. Durante 100 afios la agricultara

(1). Dolores COMAS D’ARGEMIR y Tests CONTRERAS, "E! preceso de cambio social”, Agricualiura
¥ Sociedad, abril 1990, suplemestc al n® 55, p. 5y 16.
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y la sociedad rural pervivieron organizadas sobre valores y esquemas tradicionales; a
partir de 1950, ambas terminaron por integrarse en el contexto del sistema dominante.

2. Treinta afos de agricultura capitalisia
1. La modernizacion de la sociedad rural

Creo que puede ser clarificador comenzar el andlisis a partir de observaciones
sociol6gicas, mds bien que de observaciones econfmicas. La divisidn del sistema
productivo en los sectores tradicionales primario, secundario vy terciario, agriculira,
industria y servicios, cada vez resulta més arbitraria. Es producto de una abstraccidn
exigida por la metodologia de la investigacion; pero insuficientermnente representati-
va de la realidad. Por otra parte, 1a evolucidn cultural a que estd sometida nuestra ge-
neracién, da primacia a los fendmenos sociales, sobre los econdmicos. No es la
sociedad la que tiene que adaptarse a unas estructuras productivas eficientes; sino mas
bien la economia la que tiene que encontrar sistemas de produccidn que permitan el
desarrollo y progreso de 1a sociedad.

Reconocemos que 1a divisién de la sociedad en dos grandes colectivos, el urbano
y el rural, con pautas de comportamiento diferentes, con sistemas de valores diferen-
tes, con una estructura de relaciones interpersonales diferentes, constituye un posta-
lado bésico de cualquier sociologia. Tal aserto, posiblemente, sigue siendo vélido hoy
dfa. Pero estimo que debe ser revisado. La actividad profesional, que en lIa sociedad
rural seria la agricultura v la ganaderfa, y en la sociedad urbana seria la industria y 1os
servicios, ya no constitiye una caracteristica diferenciadora de uno y otro colectivo.
Los niveies de cultura y de informacitn tampoco son ya sustancialmente distintos
entre los colectivos urbanos y los rurales. Estimo que es precisamente el mismo
concepto de rural el que ha quedado rebasado. Mas que a los términos de rural v
urbano, en castellano, mds que a los concepios de campo'y ciudad, habria que recurrir
sencillamente al fidmero de habitantes que constituyen un nticleo de poblacién. Las
que eran sociedades cualitativamente diferentes, hoy estdn separadas por diferencias
meramente cuantitativas.

La estructura socioldgica en 1a cual estd inmerso el individuo varia segun que sea
vecino de un ndcleo de poblacién de 10 millones de habitantes, de un millén de
habitantes, de 500 mil personas, de 50 mil, de 10 mil, 0 de menos de 3 mil. Lo
significativo en cada una de estas hipétesis es el ser miembro de una comunidad de
vecinos con relaciones” personalizadas; o ser miembro de una enorme masa de
individuos andnimos; la posibilidad de tener acceso a los centros de poder politico y
financiero, o estar alejado de ellos. Estos son los perfiles gue caracterizan una
sociedad, con mayor significacién que el hecho de que la actividad econdmica
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fundamental sea el cultive de la tierra v la crianza de animales, o la produceién
industrial y los servicios.

La vida social de los niicleos de poblacidn superiores a los 10.000 habitantes, en lo
que se refiere a nivel de consumo, estilos de alimentacion, vivienda y vestido, grado
de educacion, es muy semejante a la de los ntcleos de poblacién de medio o un millén
de habitantes. Por ello pienso que carece de sentido realista segunir hablando de
sociedad rural y de sociedad urbana, como de dos colectivos culturalmente diferencia-
dos. Mis bien habria que referirse a la diferencia establecida por los sociélogos entre
grupe primario y secundario.

*‘La diferencia entre los grapos primarios y secundarios consiste principal-
mente, aungue no exclusivamente, en el tipo de comunicaciones recfprocas
y de refaciones, que existen entre los miembros del grupo. Cuando estas
relaciones sociales son fatimas, personales, ‘‘cara a cara’’, y frecuenies,
caracterizan el grupo primario. Las relaciones sociales del grupo secunda-
rio serealizan a olro nivel, Son relativamente impersonales, mds formales,
menos frecuentes, caracterizan los grupos mayores y libremente organiza-
dos”’(2).

Esta transformacién es precisamente la que han experimentado, durante estos
mismos afios, la gran mayorfa de los pueblos andaluces.

El fenémeno de la modernizacién que han experimentado los pueblos a partir del
desarrollo de la década de los 60 puede definirse, o interpretarse desde distintos puntos
de vista. Para algunos constituye un fenémeno complejo, que podria definirse en su
conjunte como cambio en el nivel de vida.

“*l.a modernizacidn debe ser vista como un proceso donde intervienen
muchos factores, de manera que necesitamos medir m4s de un aspecto de
la conducta de un individuo para poder determinar el lugar que ocupaenla
escala de la modernizacion. Variables tales como el nivel de vida, de las
aspiraciones, del analfabetismo y de Ia educacicn, la participacion politica,
el cosmopolitismo y la comunicacién son fos factores que determinan la
modernizacién’'(3).

También podria definirse, desde un punto de vista mas cultural, como la adopcion
de estilos de conducra contrapuestos a los tradicionales. Los estudiosos de la

(2). Joseph-H, FICHTER, La sociologie. Notions de base Editions Universitaires, 1961, p, 89,
{3). EM. ROGERS y L. SVENNING, La modernizacion entre los campesinos, Ed, Fondo de cultura
econdmica, 1973, p. 23-25,
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modernizacién han caracterizado la sociedad rural tradicional a partir de cuatro rasgos
esencigles (4)

1. Aislamiento; cuanio mayor es el aislamiento geogrdfico, mejor pueden conser-
varse los rasgos tradicionales de la cultura. Se mantienen viejas costumbres y
tradiciones,

2. Autosuficiencia econdmica: cada comunidad intenta conseguir en su propio te-

rritorio 1os elementos necesarios para subsistir.

3. Autosuficiencia social: se refiere al fuerte grado de endogamia, al localismo y
a los mecanismos de gestion autGnoma, que posee cada comunidad rural, con sus
correspondientes normas y rituales de reforzamiento local.

4. Cultura especifica; es decir, todo un sistema de valores, normas de comporta-
miento, sistemas de representaciones y costumbres mas 0 menos an¢estrales,
que marcan el sello definitorio de 1a sociedad tradicional.

Finalmente otros hacen de la modernizacién una caracterizacién esencialmente
tecnoldgica, haciéndola consistir en la posibilidad de gue el esfuerzo humane sea
multiplicado mediante la utilizacidn de fuentes inanimadas de energfa (5). Llegando
a un concepto de modernizacién que coincide con el de desarrollo tecnolégico.

2. Imterpretacion globalizante del cambio

La modemizacién de la sociedad rural es bastante mas que el resultado del
desplazamiento de pna cultura por otra. El fendmeno que hemos descrito no es
solamente que una cultura superior, la urbana, haya vencido y desplazado a una cultura
inferior, 1a tural. Este serfa el modelo de los c¢olomialismos, donde la cultura
colonizadora acaba por conquistar el terreno de la cultura colonizada haciéndola
desaparecer, o relegdndola a dreas de marginacidn. La interpretacidn del fendmeno no
debe hacerse desde una lectura darwinista de la supervivencia del mds fuerte, del ser
superior, a costa del mds débil, del ser inferior.

No es facil justificar de forma objetiva la superioridad cultural de lo urbano frente
a lo rural. La modemizacion de la socledad rural que hemos relacionado, ciertamente
ha supuesto un mayor nivel de confort y de consumo; sin embargo, es una afirmacién
muy dudosa que, a su vez, represente una superioridad cultural. Es una realidad
histdrica que la cultura urbana ha desplazado a la cultura rural, pero la explicacion no
reside en la superioridad cultural de la primera.

-

(4) Dolores COMAS D" ARGEMIR vy Jestis CONTRERAS, "El proceso de cambio social”, Agricuftura y
Sociedad, abril 1990, suplemento al a® 55, pp. 11-13.

(5) Marion J. Jr. LEVY, Modernization and structure of societies: a setting for the study of infernational
affairs, Ed. Princeton University Press, 1966, p. 33,
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Este desplazamiento ha de ser insertado en un contexto histérico mds completo, de
alcance mas global, en el cual 1a universalizacion de l1a cultura urbana responde a un
proceso global. Este proceso global consiste en la implantacién progresiva del sistema
burgués-capitalista que ha ido configurando las sociedades occidentales desde media-
dos del siglo X VIII hasta nuestros dias. El sector productivo agricola v Ias dreas rurales
han sido los (ltimos reductos que la cultura burguesa y capitalista ha llegado a
dominar. Ha side el dltimo episodio de un proceso histérico global.

La penetracién de la cultura burguesa-capitalista en el sector agrario v en la
sociedad rural se ha ido realizando progresivamente mediante avances graduales y
modificaciones estructurales o coyunturales parciales, hasta una prictica dominacién
a finales del siglo XX. La crisis de la agricultura en la década de 1980 es la
consecuencia de la implantacién del modelo capitalista de forma generalizada. Su
introduccitn no es un suceso limitado a las nltimas décadas, arranca de fos mismos
inicios de la aparicién del sistema capitalista que transformé la sociedad europea,
comenzando en Inglaterra y extendiéndose luego al continente, y a las colonias
americanas.

La nueva sociedad que nace en Europa a lo large del siglo XIX va a ir viendo
desaparecer paulatinamente los esquemas tradicionales de una jerarquizacion aristo-
crética asentada en los vinculos de sangre y en la tenencia de la tierra, para ver surgir
un nuevo tipo de sociedad, cuyos fundamentos son la generacién de beneficios en la
produccion industrial, y su reinversion en nuevas factorfas, dando lugar al proceso de
acumulacitn de capital. El viejo esquema agricola sostenido sobre el principio de 1a
produccitn para la subsistencia y el pago de la renta al sefior del lugar, es sustituido
por un nuevo principio de produccidn para el mercado v generacion de excedentes.

A lo largo de estos dos siglos el capitalismo ha conseguido un desarrolio y un
aumento de la productividad, que se traduce en el aumento del consumo y del confort
de 1a vida humana, como no lo ha conseguido ninguna otra cultura de las que
anteriormente existieron,

Su historia se puede resumir como el éxito del pragmatismo y del realismo, frente
a los idealismos. Cuando los intelectuales del nuevo orden social intentaron hacer una
conceptualizacion del nuevo sistema buscaron su apoyo en el utilitarismo de Bentham
y de Hume. Nadie pretendid transformar el mundo, simplemente todos desearon ganar
mds dinero.

Cuando la agricultura tradicional ha ido desapareciendo progresivamente ante ¢l
avance del modo de produccion capitalista, no ha sido la cultura urbana la que se ha
introducido en los pueblos, ha sido la eficacia del capitalismo la que ha barrido los
viejos modos de produccidn. El objetivo de la produccion agraria ha cambiado; el
interés primario por la obtencién de recursos alimenticios, ha sido sustituido por la
persecucion del beneficio,
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3. La sustitucion de factores de produccion

La adopcién por el sector agrario del principio de rentabilidad impuesto por el
sisterna capitalista ha conducido al cambio en las tecnologias productivas (6). Ade-
mds, el capitalismo no ha sido solamente un sistema econémico, ha sido también un
sistema politico y cultural. No solamente ha introducido el principio de Ia rentabilidad
a cualquier precio; ha introducido también el principio de la libertad democritica y de
asociacién. Paralelamente al desarrollo del capitalismo como sistema econdmico, se
ha desatrollade el socialismo, el sindicalismo y las reivindicaciones de clase. Los
partidos socialistas y los sindicatos han ejercido, desde la creacidn de Ia Primera
Internacional (Londres, 24 de Septiembre de 1864) una accién comrectora y modera-
dora del capitalismo puro. La accion politica v sindical de los pariidos socialistas ha
impedido que el capitalismo llegase a situaciones aberrantes de injusticia social, a las
cuales estaba llamado por el puro juego de la oferta v la demanda en el mercado de
trabajo. Aquella mano invisible con la que sofiaba Adam Smiih, resulté ser efectiva-
mente nada mds que un suefio. Ha sido gracias a Ia accidn del socialismo con la
alternancia de los partidos politicos en el poder, y a la accion de los sindicatos obreros
con sus acciones reivindicativas, como ha podido constituirse un contrapoder efectivo
que condujera al sistema a un cierto equilibrio entre los intereses en juego.

La lucha sindical y politica por la elevacion de los salarios por encima del indice
de inflacin serd siempre una teivindicacion bésica e irrenunciable, Efectivamente es
Ia Ginica manera de conseguir 1a mejora del nivel de vida de los trabajadores por cuenta
ajena. Es, por ello mismo, un proceso histérico irreversible. La consecuencia logica
ha sido el encarecimiento del costo de 1a mano de obra. Por las propias leyes del
sistema, este proceso de encarecimiento continuard,

La respuesta del capitalismo a la elevacién del costo de la mano de obra ha
consistido, también por la propia I6gica del sistema, en la compatibilizacion de la
subida de los salarios reales, con Ia subida de la rentabilidad. La productividad ha sido
la variable que hapermitido esta compatibilizacién. Se ha aumentado la productividad
por hectdrea, y la productividad por hora trabajada. Aumentar la productividad por
hectdrea se ha conseguido gracias a la investigacion genética de variedades agricolas
y razas ganaderas, por el empleo de abonos minerales, v de productos fitosanitarios.
Aumentar la productividad por hora trabajada se ha conseguido por la sustitucién de
operaciones manuales por operaciones mecanizadas, siguiendo las curvas isocuantas
de sustitucion de factores de produccion (7).

(6) Consuclo VARELA ORTEGA, "Modermizacion de la agricultura, avance tecaoidgico y uso de la
tierra: una aproximacién metodolégica”, en Agricultura y Sociedad, n* 53, Tf 1989, pp. 245-271.

{7) Vernon, W. RUTTAN y Yujiro HAYAMI, "El cambio técnico inducido en Ja agricultura”, en
Agricultura y Sociedad, n* 53, 1F 1989, pp. 22-23.
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Este proceso, como veremos mds abajo, lleva inevitablemente a una integracién
cada vez mayor de la agricultura en el sector industrial, por la adquisicion de factores
productivos; y a una disminucién forzosa de los puestos de trabajo en Ia agricultura,
dado que la tierra disponible se labra cada vez con menos trabajadores.

4. La revolucién verde de la década de los 60

En la década de los 50, al término de la segunda guerra mundial, Europa experi-
menta ka necesidad de una transformacion de su sistema de producci6n agraria. En los
mismos afios Espafia comienza su despegue de desarrollo industrial. Tanto en un esce-
nario como en otro, a fo largo de los afios 60 se producird la transformacion del sistema
de produccion agrario por la adopcién de los principios bdsicos del sistema capitalista.

*“En el siglo pasado, casi todo el aumento de la producciGn de alimentos se
consiguid cultivando nuevas tierras. Al final de este siglo, casi todo el
aurento de la produccién mundial habri de proceder del aumento de los
rendimientos’ (§).

1. El caso de Europa

El 4 de septiembre de 1950, cinco afios después del final de 1a guerra mundial, en
virtud del informe Pfimplin, ministro de Agricultura de Francia, ¢l Consejo de
Ministros de este pais decide comunicar una nota sobre la organizacién europea de los
mercados agricolas (9}, El informe decia asi:

“‘La agricultura y el abastecimiento alimentario, constituyen uno de los
dominios en que la organizacién econdmica de Furopa es mis necesaria.
Europa es un gran pafs agricola. En su aspecto social, 1o mismo que en su
aspecto econdmico, el estado de la agricultura sefiala el destino de los paises
europeos.

Sinembargo, falta mucho para que la agricultura de los paises europeos co-
rresponda a sus posibilidades y a las exigencias de 1a economia europea. La
produccién agricoka es insuficiente’’,

Asi es como se comienza a plantear la necesidad de una Politica Agraria Comtn,
que fija los principios de la Europa Verde. En julio de 1958 la Conferencia de Stresa

(8) Vemon W. RUTTAN ¥ Yujiro HAYAMI, "Ei cambic técnico inducido en la agricultura”, en
Agricultura y Sociedad, n® 53,11 1989, p, 19,
{9) Michel AUGE-LARIBE, La revolucién Agricola, Ed. UTEHA, 1960, pp. 223-226,
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(Italia, en a ribera del lago Mayor) reunia a los signatarios del Tratado de Roma, que
se habia firmade en marzo de 1957, v a los representantes de las organizaciones pro-
fesionales de los seis pafses. Allf se trazaron las primeras Iineas directrices de la futura
politica agricola comin. A finales de 1959 la Comisién presentd al Consejo de
Ministros sus primeras proyectos de politica agraria comin, En diciembre de 1960 el
Consejo de Ministros promulgé los principios de 1a creacién de la Europa Verde.

Los objetivos que la Politica Agraria Comitin se propuso en 1960, han sido
ampliamente conseguidos. Pero a la vez que ha resuelto los problemas existentes en
1960, ha generado otros nuevos que han ido apareciendo a lo largo de 1a década de los
80. Asf lo recoge el informe Mac Sharry.

*“Esta politica ha contribuido al crecimiento econdmicoy ha permitido pro-
porcionar a los consumidores curopeos una amplia gama de productos
alimenticios de calidad a precios razonables. Sin embargo, este sistema,
perfectamente adaptado a la situacién de la agricultura deficitaria, ha
puesto de manifiesto graves defectos en el momento en gue la Comunidad
ha comenzado a ser excedentaria en la mayor parte de sus productos
agrarios”’,

La consecuencia de este aumento de la productividad ha sido la disminucién de
puestos de trabajo en la agricultura. En 1960, en 1a Comunidad de los Seis, trabajaban
en la agricultura 15.2 millones de personas. En 1973 s6lo quedaban 8.2 millones, es
decir, casi la mitad. Dicho de manera gréfica significa que entre 1960 y 1973 abandona
la agricultura una persona por minuto. Gran parte de esos trabajadores agricolas en-
contraron trabajo en otros sectores de la economifa (industria v servicios), que
necesitaban urgentemente, mano de obra suplementaria.

Durante el periodo 1973 a 1980, después de 1a primera ampliacion de la comunidad
(Irlanda, Reino Unido y Dinamarca) la poblaci6n activa agricola perdié otros 1.5
millones de persenas, pasando de 9.4 2 7.7 millones, o que representa todavia el 7.4%
de la poblacidén activa total. Durante la década de los 80, el ritmo de éxodo rural fue
més lento: en los itimos diez aftos, la media anual ha sido del 2.8% aproximadamente.
Sin embargo, si se tiene en cuenta la crisis econémica general, y el consiguiente
desempleo, esta disminucién no tiene nada de extrafio. La industria ya no tiene la
capacidad de absorcién de mano de obra, que tenfa en 1960. La disminucién de los
activos agrarios se debe, muy a menudo, a fallecimientos, a jubilaciones sin dejar
sucesores, © bien a un abandono sin mds de la actividad agraria.

El importante descenso del nimero de trabajadores agricolas no ha impedido que
la productividad, medida en términos de creacidn de valor bruto, crezca nominalmen-
te mas del 7% de media anual en los Ghimos 20 afies. Este indice es inferior al conjunto
de la economia en ese mismo perfodo, que fue mis del 10.5%. Pero si se tiene en cuenta
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la disminucion del niimero de empleos, se puede decir que la agricultura europea ha
experimentado un crecimiento espectacular en la productividad del trabajo.

2, Bl caso de Espafia

Un fen6meno similar ha experimentado la agricultura espaiiola en los mismos afios,
a partir de 1960. A lo Jargo de 1960 cambia fa tendencia de algunas variables
macroeconémicas, y el modo de comportamiento y de gestién de las empresas
agrarias. La década de los 50 puede ser calificada como un periodo,

“*que podriamos denominarlo como el de [apolitica Cavestany, fue la época
de oro de los grandes empresarios agrarios de la agricultura tradicional”
(10).

El despegue de la industrializacion de Espafia provoca una fuerte demanda de mano
de obra en los ntcleos fabriles de Madrid, Pais Vasco y Barcelona. Asf mismo la
apertura de nuestras fronteras fomenta la salida de trabajadores a otras naciones
europeas. La emigracion de asalariados lejos de sus lugares habituales de residencia
incide en la agricuitura con una subida de los salarios, y la sustitucién de mano de obra
humana por maquinaria,

**Los cambios acaecidos en la década de los 60 dieron ciertamente al traste
con fa sociedad agraria tradicional, y rompieron con [a caracterizacion de
Espafia como pafs eminentemente agricola, que se segufa repitiendo
todavia por inercia. Pero fue en las dos décadas siguientes cuando se
completaron las tendencias y se afianzaron los cambios antes apuniados
hacia un tipo de agricultura diferente, v cuando se manifestaron con
claridad sus consecuencias’ {11},

El giro fundamental experimentado por la agricultura a lo largo de los afios 60, ¥
continuado hasta hoy, tanto en el contexto europeo como en el espafiol, ha consistido
en sustituir factores de produccién generados dentro del sector per factores de
produccion adquiridos fuera del sector. La agricultura tradicional producia sus
propias semilias, reproducia por sus propios medios la energfa animal y humana que

(10) Artiro CAMILLERT LAPEYRE v José Marfa SUMPSI, "Economia agraria: comercializacion,
cooperativismo, financiacion, investigacion, etc., "en La Doble Crisis de laAgricultura Espariola, Coloquios
de El Escorial 1981, Ed. Asociacién Culturat Hispano Norteamericana, p. 71.

(11} José Manuel NAREDO, "Diez afios de agriculturz espafiola”, en Agricultura v Sociedad, n* 46, 1
1988, p. 10.
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consumnia en las labores, fertilizaba el suelo con subproductos de la propia ganaderia.
La actividad agraria tradicional era capaz de crear un excedenie de productos después
de reponer las materias primas vy la energla uiilizada. Unido ello a unos niveles
salariales de mera subsistencia, dado el infimo nivel de consumo de la poblacion rural,
genert el Paraiso Perdido de la Agricultura Tradicional. Fue la época de oro de la
agricultura.

Con ¢l abandono de la agricultura wadicional, y su sustitucion por la agricultura
capitalista, han salido fuera de Ia agricultura actividades v procesos, que antes se
desarrollaban en el proplo sector agrario. La agricultura tradicional, que abarcaba
desde la obtencidn de sus propios medios de traccidn, fertilizacion, siembra o alimen-
tacidn del ganado, hasta la transformacion y comercializacién de sus productos, ha
dado paso a una agricultura més especializada en el abastecimiento de una potente in-
dustria alimentaria, v mucho més dependiente de medios de produccidn ajenos al
sector agrario (12).

“‘Los cambios indicados trastocaron el papel de la agriculiura dentro del
conjunto econbmico: el sector agrario ha perdido entidad como fuente de
capitales y mano de obra, para especializarse como proveedor de la indus-
tria agroalimentaria, de los circuitos de comercializacion en condiciones de
precio y calidad razonables. En este sentido el hecho de que 1a balanza
comercial agraria arroje por primera vez en 1985 un saldo positivo desde
que se alcanzo el autoabastecimiento alimentario en los afios cincuenta,
puede ser un buen presagio para el encaje de la agricultura espafiola en el
contexto de la Comunidad Econdmica Europea. Con todo ¢l comercio
exterior de productos agrarios ha ido perdiendo peso tanto en las exporta-
ciones como en las importaciones, en consonancia con la pérdida de
importancia de la agricultura en la actividad econdmica a la que nos
venimos refiriendo. Si el déficit de la balanza comercial agraria se hace
menos preocupanie, no ocurre lo mismo con el déficit financiero que
planteata agricultura subvencionada, que constituye uno de los problemas
mayores de ta Furopa Verde™ (13).

Segtin podemos ver en el Cuadro 1 en 1900 la poblacion activa agraria era de 4.6
millones; 50 afios mds tarde en 1950, periodo que hemos designado como la etapa de
oro de la agricultura tradicional, la poblacion activa agraria habfa aumentado en cifras
absolutas a 5.1 millones, si bien habia descendido, en términos relativos del 60% al

(12) José Manuel NAREDO, Diez afios de agricultura espafiola, en Agricultura y Sociedad, 2% 46 1
1988, p. 10.

(13) José Manuel NAREDO, Diez afios de agricultura espafiola, en Agricultura y Seciedad, n® 46, |
1988, p. 13.
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48%. El gran descenso se produce a partir de 1960. De 1950 a 1990, los afies de
agricultara capitalista, la poblacién activa agraria se divide por 3.6 en tdrminos
absolutos, v por 4.2 en términos relativos.

CUADRO!

ESTRUCTURAS PRODUCTIVAS Y GESTION DE LA EMPRESA AGRICOLA

Afioc  Poblacién Poblacién Poblacidén  Activo Activo Personas
Total activa activa agrario agrario  alimentadag

total agraria sobre sobre  por persona

poblacion activo activa en

total total agricultura

1900 18,617,956 7,547.000 4,538,300 24.48% 60.40% 4.08
1910 19,995,191 7,581,500 4,220,500 2L.11% 55.67% 4.74
1920 21,389,589 7,962,400 4,555,600 21.30% 37.21% 4.70
1930 23,677,497 8722,500 4,040,700 17.07% 46.33% 5.86
1940 26,014,750 9,360,900 4,781,000 18,38% 51.07% 5.44
1930 28,118,057 10,793,100 5,171,000 18,39% 47.91% 5.44
1960 30,583,466 11,816,600 4,696400 15.36% 39.74% 6.51
1970 33,956,376 11,908,100 2,958,700 8.71% 24.85% 11.48
1980 37,746,260 12,797,000 1,854,400 4.91% 14.49% 20.35
1990 39,321,604 12,656,900 1,448,300 3.68% 11.44% 2115

A su vez la productividad por persona activa ha crecido en esta misma época de
forma espectacular, tal como aparece en la Figura 1: en 1900 una persona activa en la
agricultura alimentaba a 3 espafioles ademds de a él mismo. Sesenta afios mds tarde,
en 1960 esta productividad habia aumentado ligeramente: alimentaba a 5.5 ademds de
a él mismo, Veinte afios més tarde, en 1990, una persona activa en la agricultura
alimenta a 26 espafioles ademds de a é1 mismo. Es decir, en 60 afios, durante el perfodo
de In agricultura tradicional, la productividad se ha multiplicado por 1.8; en 20 afios
de agricultura capitalista, Ia productividad se ha multiplicado por 4.72.

Desde 1956 a 1981 la estructura de gastos en factores de produccitn del sector
agrario ha cambiado fundamentalmente su estructura. La proporcion de factores
procedentes del reempleo ha descendido a la mitad: de representar el 32% de la
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FIGURA 1
INCREMENTO DE LA PRODUCTIVIDAL AGRARIA
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“‘Fuente: INE. Anuario Estadistico de Espafia 1985 y Encuesta de Poblacidn Activa’’.

Produccion Total Agraria ha pasado al 17%. Por el contrario los gastos fuera del sector
han pasado de representar el 11% de la Produccién Final Agraria, arepresentar el 42%.
Como consecuencia de elio el Valor Afadido a precios de mercado ha pasado de ser
el 88% a ser el 57% (Cfr Figura 2).

Este cambio en la estructura de gastos del sector agrario ha sido acompafiade de un
aumento decisivo de la productividad. Por supuesto de la productividad por unidad de
superficie. Pero sobre todo de la productividad por hora trabajada. Este fue precisa-
mente uno de los resultados de Ia Politica Agraria Comiin en 1a CEE.

*“En el momento de instaurarse la politica agraria comidn, aumentar 1a pro-

. ductividad del sector agricola significaba, ante todo, mejorar la producti-
vidad del trabajo, modernizando las explotaciones y racionalizando la pro-
duccidn. En los ¢ltimos veinte afios, la productividad media del trabajo en
la Comunidad ha aumentado menos de 4%, mientras que en el sector
agricola ha aunientado mds del 6% por afio’” (14).

(14) La politica agricola de la Comunidad Europea, Ed. Oficina de publicaciones oficiales de fas comu-
nidades europeas, serie Documentacién europea -1982, p. 50.
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3. La crisis agricola de Ia década de los 80

La eficacia del sistema agrario de produccién adoptado a partir de 1960, abando-
nando la agricultura radicional para asumir los criterios de una agriculrurg capita-
lista ha sido total. El incremento de la productividad mediante la sustitucion de facto-
res ha logrado cambiar sustancialmente el escenario de Ia situacion agricola espafiola,
europea e incluso mundial. La sociedad rural ha sido radicalmente transformada, hasta
el punto de que los niveles de consumo, de informacién y de formacién, de asistencia
sanitaria, de urbanizacién y de servicios, st no son estrictamente i guales en los pueblos
¥ en las ciudades, al menos ha desaparecido el enorme abismo que podia apreciarse
en 1950. En los afios 80 se puede apreciar cierto nivel de equivalencia. Eslo que hemos
analizado anteriormente comentando la modernizacién de la sociedad rural.

Al final de la década de los 80, podemos afirmar que aquellos problemas que
acuciaban a Espafia y a Europa en los afios 50 han sido superados; pero que, a su ver,
e5ta solucion ha generado un nuevo escenario agrario con nuevos problemas. Estos no
han aparecido espontineamente, sino que son la consecuencia directa de las solucio-
nes adoptadas para resolver la situacién que estaba planteada en 1950. Efectivamente,
la crisis agricola de los 80 es la expresién internacional de las tendencias estructura-
les determinadas por las politicas agricolas adoptadas desde finales de la segunda
guerra mundial, en los afios 50.

“En nuestra opini6n la crisis agricola actual es bésicamente una crisis
estructural, surgida como consecuencia 16gica del modelo agroindustrial y
de la incapacidad de los gobiernos para subordinar sus propios infereses na-
cionales a un compromise histérico de mayor envergadura. No estamos
ante una simple modalidad aberrante del sistema, vaque los problemas co-
yunturales de 12 economia agricola internacional son consecuencia directa
de la incapacidad del sistema para controlar sus propias contradicciones.
Hemos de ser conscientes de que Ia agricultura ¥ la crisis agricola encajan
en las perspectivas de las fendencias a largo plazo de la acumulacién
capitalista™ (15).

Desde esta perspectiva es como han de comprenderse las afirmaciones de! Informe
Mac Sharry (16) al reclamar la necesidad de una reflexidn sobre l1a reforma de la
Politica Agraria Comn,

(13) Evoluciony future de la PAC, Documento de reflexidn de la Comision, Comunicacién de la Comision
al Consejo, Bruselas, 1 de febrero de 1991,

{16) José Manuel NAREDC, "Diez afios de agricultura espafiola”, en Agricultura y Sociedad, n® 46, 1
1988, pp. 15-16.
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‘Mo es de extrafiar, en estas condiciones, que la PAC se enfrente de nuevo
a una grave crisis, crisis de confianza interna en primer lugar: los agricul-
tores estdn desorientados y angustiados al comprobar que su situacion se
degrada, que los mercados estin de nuevo desequilibrados, y que pueden
surgir nuevas restricciones sin que nada de lo que se avecina deje visium-
brar una perspectiva nueva, un porvenir sin el cual ninguna actividad eco-
némica pueda ejercerse de forma duradera. Se trata también de una crisis
externa: pues las criticas v los conflictos se multiplican en el exterior.
Nuestros socios comerciales, una parte de los cuales sostienen fuerfemente
su propia agricultura, toleran cada vez més dificilmente una PAC cuyos ex-
cedentes cada vez pesan més en Jos mercados mundiales™.

Por Io que se refiere al caso de Espafia, disponemos de algunos indicadores que
ponen de relieve que la accién transformadora del sector que ha representado Ia
adopcitn de criterios capitalistas a lo largo de estos 30 afios, de 1960 a 1990, estd
agotando su capacidad transformadora, y se acerca al borde de situar a la agricultura
espafiola en la misma situacién de ahogamiento en la superproduccidn, en la
degenerdcion ecoldgica, v en el desequilibrio de los mercados.

La Figura 2 pone de relieve como 2 partit de 1980 se detiene la disminucion del
porcentaje det Valor Afiadido sobre la Produccion Final Agraria, situdndose en el 57-
38%; a su vez, los gastos fuera del sector se sitdan en el 42-43%. Parece como si la
capacidad del sector agrario, para adquirir sus inputs fuera del sector, hubiera llegado
a un tope insalvable,

1.a disminucién de la poblacidn activa ha sido muy intensa a lo largo de todo este
siglo, pasando desde un 60% en 1900 a un 11% en 1990. El proceso se intensifica
fuertemente a partir de 1930, coincidiendo con el desarrollo capitalista de la agricul-
tura, que hemos comentado, En fa década de los 80 se ha producido una desacelera-
cidn, incluso se acusé un ligero aumento en 1983, para caer de nuevo a ritmos muy
bajos en los afios.sigunientes. La observacion de la Figura 3 permite diferenciar tres
etapas sucesivas en el comportamiento de esta variable. A lo largo de la década de
1970 continua el proceso de emigracién que se viene arrastrando desde los afios 50.
Ceincide con una etapa en que la poblacifn activa total se maniiene constante. Son los
afios mds duros del desempleo creciente. La poblacién activa se mantiene constante
sin absorber el crecimiento demogrifico general, la emigracién exterior se ha
paralizado a partir de la crisis del petréleo, la disminucién de la poblacién activa
agraria se convierte en un incremento neto del paro. Una corta etapa de 1982 a 1985,
durante la cual se paraliza la disminucion de la poblacién activa agraria. De 1985 a
1990, coincidiendo con el despegue general de la economia espafiola, 1a poblacion
activa agraria vuelve a experimentar un importante descenso, pasando del 16% al
11%, pero esta vez sin el fendmeno asociado de la emigracién, La creacion de empleos
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FIGURA 2
INDICADORES DEL DESARROLLO CAPITALISTA DE LA ACRICULTESPANOLA
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Fuente: Ministeric de Agricultura. Anuario de estadistica agraria. Afios diversos.

en la industria y los servicios en Ias dreas de residencia de los trabajadores potenciales,
y las politicas gubemamentales de proteccién social, absorben 10s activos iaborales
excedentarios de la agricaltura.

Junto a la mayor estabilidad de Ia poblacitn activa agraria observada en los Gltimos
afios, se acusa un cierto rejuvenecimiento de su composicion por edades, at reducirse
en mayor medida la poblacién de los tramos de edad mds elevada. El recorte en la
iransferencia de mano de obra 2 otras actividades, que afectaba a los mas jévenes,
explica la mayor permanencia de éstos en el sector, a la vez, que el fuerte éxodo de las
décadas precedentes impide ahora que Ia renovacién del escalén de edad mas
avanzada compense los recortes operados por jubilacién y fallecimiento, e incluso
origine por primera vez en 1985 una disminucion en el ndmero de pensionistas afectos
al régimen de seguridad social agraria { 17).

{17) José Manuel NAREDO, Diez afios de agricultura espafiola, en Agricultura y Sociedad, n? 46, T
1988, pp. 15-186,
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FIGURA3
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4. El nuevo entorno de la agriculiura europea
Quisiera terminar con tres afirmaciones relativamente globales:
1. Los limites del crecimiento

El sistema capitalista estd fundamentado sobre principio del beneficio. El ciclo be-
neficio-ahorro-inversién-beneficio constituye 1a dindmica esencial del sistema. Esta
dindmica ha sido probadamente eficaz para paises occidentales del hemisferio norte.

La consecuencia inmediata de esta dindmica es el crecimiento continio y acumu-
lado qué sigue una tendencia exponencial. Siguiendo Ia ley matemdtica del interés
compuesto, las nuevas inversiones aumentan el beneficio y el ahorro, determinando
mayores producciones cuyos excedentes son de nuevo invertidos, generando asi
mismo aumentos acumulados de producto (18).

(18) Jaime LORING MIRO, "Lo rural en el fusuro de las sociedades industriaies, en la La doble crisis de
la agricultura espafiofa”, Cologuios del Escorial 1981, Ed. Asoclacion Cultural Hispano Norteamericana,
1981, pp. 209-235, ’
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La imposibilidad matemética de un crecimiento infinito en un mundo finito fue ya
planteada por los primeros pensadores teéricos del sisterna capitalista. David Ricardo
(1772-1823) y John Stuart Mill (1 806-1873) al reflexionar, desde el estricto punto de
vista de la teorfa, sobre la dindmica del crecimiento del nuevo sistema econdmico
emergente, comentan la necesidad de que en la fase terminal se Hegue al estado
estacionario. Pero el estado estacionario es contradictorio con el propic sistema
capitalista. Si el estado progresivo ha de ser sustituido por el estado estacionario, ello
significa que el sistema burgués-capitalista ha de ser sustituido por otro diferente,
donde el beneficio, el ahorro v Ia inversién dejen de tener el rol de motores de la
economia.

El sector agrario ha acusado en Europa esta crisis del crecimiento exponencial antes
que el sector industrial o de servicios. El informe Mac Sharry, que ya hemos citado,
propone una serie de medidas estrictamente anticapitalistas, como son el abandono de
tierras, la jubilacién anticipada, el retormo a una agricultura extensiva, la proteccitn
del medio ambiente. :

Es Iogico que la necesidad de adoptar medidas anticapitalistas se haya puesto de
manifiesto en la agricultura antes que en otros sectores de la economia, a pesar de que
el capitalismo haya penetrado en Ia agricultura mds tardiamente. La rigidez de la
demanda en los productos agrarios ha sido 1a cansa de que se haya notado antes en la
agricultura la imposibilidad del crecimiento ilimitado.

La misma situacién de ahogamiento en la produccién que estd experimentando la
agricultura en la dltima década del siglo XX Tlegard a producirse en el sector industrial.
Tampoco los automdviles, Ios electrodomésticos, 1a misma construccion, son suscep-
tibles de un crecimiento ilimitado. Podemos discutir el plazo que queda para llegar a
la saturacion, el hecho mismo de la saturacién es indiscutible.

2. El Tercer Musndo

La crisis de saturacién del crecimiento, que se experimenta en el reducido dmbito
de los pafses industrializados, contrasta con Ja penuria y el infradesarrollo de los paises
tercermundistas. La sima se va agrandando entre la pequefia minoria del mundo
desarrollado y la ingente masa de poblaciones que mueren de hambre, de insuficien-
cias sanitarias, y de carencia de cultura. Podemos defendemos con una muralla de
logistica militar, dotada de armamento electrnico y nuclear, capaz de desalentar el
asalto de los pobres al mundo de los ricos.

Hemos asistido recientemente a la aplicacion de este tipo de acciones. La guerra del
Golfo ha sido una demostracién suficientemente explicativa de ¢cémo los paises
desarroflados son capaces de disuadir a las masas del Tercer Mundo de un ataque a sus
intereses. Pero habia una circunstancia que no se puede ignorar. El lider que alz6 la
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bandera del levantamiento no era el apropiado. Sadam Hussein ha cafde en Ia trampa
de sus propias mentiras y artimafias. Levantd una bandera que no le correspondia sos-
tener en sus manos. Consiguié poco mds que algunas manifestaciones populares en su
favor; sin embargo, no logrd reunir en tomo a su madre de las batallas ningdn apoyo
eficaz y contundente. Cuando en el Tercer Mundo surja un lider internacional que no
acumule fas contraindicaciones que reunia el Presidente de Irak; cuando sea la India,
el Brasil o Ia China, con més verdad en su mensaje de 1a que podia exhibir el Presidente
iragui, quienes agrupen a los paises del Tercer Mundo contra la explotacion a que se
encuentran sometidos, previsiblemente las murallas de Roma no resistan el atague de
los barbaros, que en esta ocasién no bajardn de las brumas del norte, sino que vendran
de los desiertos del Sur.

3. La civilizacién de la inteligencia v la solidaridad

En todos los sistemas econGmicos que han existido desde la antigiiedad hasta
nuestros dias, se ha utilizado para la produccién de bienes o menos caracteristico del
hombre, su esfuerzo fisico. La inteligencia humana apenas si ha sido (til, salvo en un
reducidisimo grupo, o en todo caso se ha empleado en tareas administrativas
ratinarias, La humanidad no ha sabido sacar partido de lo mds caracteristico de ella,
el pensamiento y ia creacién. No podemos imaginar lo que significaria a nivel mundial
una educacién de masas globalizada. La desnutricion malogra cada dia millones de
cerebras humanos que por carencia de proteinas no logran desarrollarse al nivel del
conocimiento abstracto. Si la humanidad ha conseguido el nivel de desarrollo de la
tecnologia, de la filosofia o del arte, que podemos apreciar a nuestro alrededor, aun
cuando las circunstancias ambientales han impedide el desarrollo de millones de
inteligencias innatas, no podemos sospechar el grado de desarrollo humano que s¢
hubiera podido alcanzar si en el Africa Central, en la India, en las zonas rurales de
Latinoamérica sqéihubieran dado las mismas circunstancias ambientales de desarrollo
cultural, que en los paises Hamados occidentales. La civilizacién del conocimiento ha
de sustituir a la civilizacion de la produccion.

El modelo econémico capitalista ha demostrado ser ¢l mds eficaz, de todos los
conoeidos et 1a historia de los hombres, para conseguir el crecimiento econtmico. Ha
conseguido en 250 afios, 1o que no se habiz hecho en 2.500 afos. Lo que no esta
demostrado es que pueda seguir siendo viable en el futuro. Y no por falta de eficacia,
sino todo lo contrario, por exceso de eficacia. Es preciso desplazar las metas del
desarrollo social hacia otros horizontes. El universo cultural del TENER que ha
dominado ala humanidad, debe ser sustituido por el universo cultural del SER. Se trata
de definir nuevos pardmetros de desarrollo que afecten directamentie al hombre
mismo, mas bien que a las cosas que el hombre pueda tener.
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Desde otro punto de vista, los modelos de sociedad internacional fundamentados
sobre el principio de los nacionalismos, tal como ocurrié durante el periodo entre
guerras (1918-1939), o sobre la dindmica de Ios blogues, generado a partir de la
segunda guerra mundial (1945-1989), han sido superados por un nuevo principio que
empieza a abrirse camino en los circulos de Ia politica internacional; el principio de
la solidaridad. A nadie beneficia el antagonismo comercial, menos aiin el bélico, entre
los Estados. Carece de racionalidad que cada Estado, que cada Nacién, que cada
Regidn pretenda su propio desarrollo, ignorando las aspiraciones y los intereses de
otros Estados, de otras Naciones y de otras Regiones. No es concebible gue hablemos
hoy y aqui de la agricultura del valle del Guadalquivir, ignorando a las poblaciones que
viven al norte de Sierra Morena, al Norte de los Pirineos, al oeste del Elba, al sur del
Mediterraneo, o al Oeste del Atlantico. Somos algo mds que habitantes ¥ agricultores
del Valle del Guadalquivir, somos miembros de un colectivo mds amplio que se [lama
humanidad.

La agricultura y Ia sociedad rural han vivido en un tiempo més corto que la industria
¥ la sociedad urbana el proceso de desarrollo capitalista. Lo comenzaron mas tarde,
y lo han agotado antes. Por ello constituye un objeto privilegiado de observacion del
nueve universo cultural que, segin los sintomas apreciables, estd emergiendo ante
AUEStros 0jos,




