Los valores de la democracia

Reflexiones filosoficas

Por Walter KERBER®

A diferencia de los siglos anteriores, la “Wamocracis” es considerada hoy en dfe
como valor indudablemente positive v el calificative de “antidemocrdtico™ un in-
sulto. Aegimenes de tipos muy diferentes, gue va no podrian llamarse democréti-
cos en el lenguaje corriente —van desds las “democracias populares” de los paises so-
cialistas hasta la “democracia autoritaria” de Chile— siguen, sin embargo, prevalién-
dose de la palabra “democracia™. Por 1o tanto, ningln contenido univoco correspon-
de shora al vocablo “democracia”, a no ser la apreciacion positiva de una forma de
Estado y de gobierno,

Ocurre casi 1o mismo con la palabra “capitalismo”, negativamente, ssta-vez, Hoy
en dia, es rechazada de forma casi universal, pero ya no tiene ningGn contenido iden-
tificable. Hablamos de modo negative de “paises con capitalismo de Estade” del blo-
gue del Este; en los paises del Oeste, donde la mayor parte del capital estd ya en ma-
nos de! Estado, hay manifestaciones anticapitalistas; en los paises en v/as de desarro-
Hlo, que no han conocido nunca un mercado de libre competencia, se estd de acuerdo
para decir que las dificultades econdmicas se deben al sistema capitalista existente. E4
“capitalismo’’ as un “slogan’ peyorative para designar un orden econdmico experi-
mentado como no satisfactorio: no tiens contenido miés concreto. Lo sorprendente es
que, desde el punto de vista histérico, la democracia maderna y el capitalismo tienan
sus raices espirituales en el mismo movimiento Hberal, gue tendfa a liberar & los hom-
bres del absolutismo centralizador del Estado. Por lo tanto, deberemos abstenermaos
de sdoptar y utilizar sin critica unos “slogans” tan cargados de emocién. Podemos
brindar una importante contribucian a la justicia en el mundo moderno, clarificando
1as ideas subyacentes a estos “slogans”, desideclogizérdoios, intentando adentrarnos
en los problemas reales que cubren, pars tender hacia una solucidn que deje esperar
una mayor justicia para todos, '

¢Qué debemos incluir, entonces, en este término de “remorracia’” cuyo valor de-
bo someter 3 una reflexisn filosdfica? No axiste unidad de criterio sobre el particular.

Por io tanto, no pusdo partir sing de cierta idea personal de ia democracia ¢ intentar
fundamentarla fitoséficaments. Este punto de partida estd conforme con los conoci-
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imientos de la filosoffs moderna del lenguaie que considera sin seniido la pregunta
“jgué es la democracia?’ v gue, en su juger, hace esta otra “loué entiende por de-
moeracia?”’. Aun haciendo esto, es, evidentsmenie, muy deseable, no algjarse dema
siado del uso corriente de 1a lengua en la definicion de este concepto. El cardcter pro-
plamente TilosdTico v ético del tema me obliga a un grado relativamente alto de abs-
tracein, pero espero dar un marco conceptual que permiia, sin embargo, discutir los
problemas concretos v acluates.

1. g definicion de Is democracia

Propondré, como contenido esencial def concepto de democracia, “la participa-
cidn activa de todos los miembros de un cuerpe social en las decisiones gue les ata-
fen” de la autoridad de esta sociedad.

a} Esta definicién implica ya una eleccion, en 1z medida en que la demoeracia es
considerada desde ai dngule del valor ¥y no queds timitada tan solo af campo de la
polfiica y del Fstado. Por 1o tanto, no &3 niecesario desarrollar una teorfa del Estado
ni definir sus fundamientos, aungue, evidentemente, se consideren establecidos cier-
tos elementos de filosofia social de los cuales se puede deducir clerta 1eoria de! s
tado. La democracia como valor, tal como la comprendemos aqui, no atsfie tan sblo
al Estado, sino a todas las formas institucionatizadas de vida en sociedad, aungue no
sea siempre en ta misma forma, El elercicio del poder estatal, es, sin duda, el campo
de aplicacion preferido del principio democrdtico,

b} Segun ia definicion dada antericrmente, entendemos la democracia como cierto
modo de ejercer iz autoridad en la sociedad. Supone que no puede existir ninguna vi-
da en sociedad libre de todo poder. La demoeracia no quiere decir que cada individuo
o cada grupo sovial pueda hacer lo quequiera o lo Gue le parezca justo. Se opone di-
rectamente a la anarguia, va gue no puede haber lucha democratica para una deci-
sién sooial sino dénde se reconozoa que esta declsion es cbligatoria. Resulta de ello
que, en el campo polftico, la democracia estaen peligro cuando un Estado débil deja
de ser capaz de hacer que se apliguen con éxito unas decisiones adoptadas democré-
ticamente.

¢} §i la democracia es un proceso de decisidn social hecho para actuar precisamen-
te en }os casos en gue |as opiniones difieren v las voluntades diserepan sobre to que se
debe hacer, supone por o menos la exisiencia y el reconocimiento de “'reglas de jue-
go'" claras, segin las cuales se puedan formar decisiones comunes. Las oposicionss
ideolbgicas v polfticas son muy profundas en la sociedad pluralista de hoy. Por este
motivo, las “'reglas de juege’ formales de la democracia son particularmente impor-
tantes; tan sGlo con su ayuda se puede asegurar la unidad de accion social, Bl resulia-
do de un proceso de decisién democrdtica no es forzosarmente buenc ni justo; sin em-
bargo, merece ser reconocidd como si fuese bueno, verdaderc o jusio, ya que no tense-
mos otro método para determinar Jo gue es a la vez bueno, verdaderc vy justo pars la
sociedad, v obligatorio para todos. Por consiguiente, cualguier grupo social que pre-
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tenda tener un acceso privilegiado a la verdad polftica v estime gue puede imponer
s verdad sin somerierla a un proceso demoporitico de formacion de 1a opinion, viola
ta democracia. Se puede estar conveneido de la verdad y de la rectitud de una opinién,
y Tener Duenas razongs para pensar as!, Pero esta opinion es polfticamente vélida en
democracia tan sdlo si se consigus convencer a la mayor(a de su verdat! v de su rect]-
tud . La declaracion “Dignitatis humanae’ del segundo Congilic del Vaticano sobre la
libertad religioss ha dado una solucion filosdfica v teoldgica a la dificuttad de saber
como se puede conciliar 1a exigencia de verdad absoluta de fa fe catSlica con ef carde-
ter relativo de sus aplicaciones potfiicas.

&) Un consenso bdsico sobre los derechos v los deberes de los miembros de una
sociedad es adn més importante para la democracia gue el reconocimiento de reglas
da procedimiento. £3, para un cuerpo social, algo que cae de su pesc, que fundamen-
ta su identidad social, Se trata, para un Estado, de valores fundamentales, de dere-
chos a los cuales no 38 pueds renunciar; estos valores v estos derechos no pueden ser
sometidos a una decision mayoritaria. Es, precisamente, porgue la decision democri-
tica por mayoria debe ser reconocida como obligatoria, aunque no sea forzosamente
justa y verdadera por fo aue deben existir ciertos valores fundamentales reconocidos
como verdaderos v situados por encima de toda discusién, para asegurar una protec-
¢ién absoluta a la comunidad v a las minorfas evertuales. Por lo tanto, todo cuerpo
social institucionalizado debe tener una Constitucidn, que sea formulada por escrito
o reconocida de facro como cayendo de su pese. Esta Constitucion debe ser, DOr una
parte, bastante amplia para gue todos los miembros de |a sociedad puedan reconocer-
la y para que pueda subsistiv a través de los cambios de la sociedad, vy, por otro —Eado,
lo bastante clara y precisa en su contenido como para garantizar la estabilidad de la
sociedad v los derechos de sus miembros,

La defimitacién mias precisa de estos valores y de estos derechos fundamentales es
una tarea diffcil v no s6lo en ¢l momento de a creacion de un Estado democrdtico.
Cuando estos valores fundamentales dejan de imponerse a la conciencia de los ciuda-
danos, los derachos referentes a los mismos pierden también, a la larga, su validez v
ya no pueden ser mantenidos por garantfas juridicas.

e} Pueden existir varios grados de “participacion activa® en las decisiones, La par-
ticipacion puede ir desde Ia simple designacién de representantes ¢ de un partido has-
ta el control directo de las tareas de direccién por todos los miembros, A este respec-
to, una sociedad o un Estado puede constituirse de modo més o menos democrédtico,
seglin si sus miembros participan més o menos directamente en las decisiones de ia
autoridad en la colectividad,

8) Pero tan sdlo s8 puede hablar de democracia si realmente todos los miembros da
una colectividad participan en el proceso de decisién y si ninglin grupo queda total--
meme excluido de ia misma. Sin embargo, no se puede evitar que los diferentes
miembros 0 grupos ejerzan una influencia mas o menos fuerte.
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14, Los valores de le demosracia.

La exigencia te una demodracia io mas extensa posiie se basa en el deracho fun-
damenta! del hombre a la libertad v a la auto-determinacion.

a) La idea de soberanis popular, es decir, la idea de que pertensce a toda agrupa-
2ién social, v en particular al Estado, una autoridad sooial propia gue hace que los
individuos se alineen para un chietivo comiin, es el valor bisice de ia democracia,
Esta idea requerirfa una justificacion filosofica 2 laque aguf sdlo se puede aludir, La
vida en sociedad tan s6lo puede desarrolarse cuando el individuo, en el gjercicio de
su libertad, se orlenta hacia finalidades que no puede akcanzar sing en coman con
otros. La autoridad de la sociedad, por lo tanto, gueda legitimada por esta necesidad;
no tiene en primer tugar el sentido de una dominacitn de aguel que ejerce la autori-
dad sobre los miembros de la sociedad, sine el de una dominacion del todo sobre los
individuos. La obligacidn de obedecer a las leyes y-2 los reglamentos de la autoridad,
gue el Fstado impone mediante sanciones legales, limita ia libertad, pero la libertad
comprendida como lo arbitrario, como ia posibilidad para cada uno de hacer [o que
le place. La vida en sociedad es inconcebible sin cierta sumision a una autoridad
comin.

b} Esta limitacién de la libertad halla su contrapartida en ta exigencia por todas
las personas afectadas de participar en lo posible en la elaboracién de las decisiones
que fimitan su libertad, Esta exigencia se basa, por una parte, en la primacia de la
fibertad, que no debe ser limitada mas de io necesaric v en el principio de una igisal-
dad fundamental entre todos los miembros de una comunidaed, que no admite ningin
derecho privilegiade a una posicidn de dominacion. Fsta ideade una igualdad funda-
mental enire todos los ciudadanos de un Estado, sin distincidn de origen {noblezaj,
de fortuna {bienes raices}, de raza, ni por razén de otros privilegios heredados o ad-
quiridos, es hoy en dia un vaior comin a todos los Estados, a diferencia de i que
existfa en tiempos ya pretéritos. Esto no contradice tas diferencias reales que existen
entre los hombres, inciuso en lo que se refiere a su madurez polftica v a su aptitud
para participar en las decisiones sociales. Pero, a falta de una alternativa practicable,
se aplica 8l principio de “one man, one vote"”.

¢} La democracia, por lo tanto, debe ser considerada como un valor en 8/ y po
como un valor instrumental o funcional con vista de asegurar un gobierno més efi-
caz. Cuando los hombres reivindican el derecho a participar democréticamente en las
decisiones sociales, y cuando esto es posible, es contrario a la justicia denegaries esie
derecho. La demoeracia, por to tanto, tiene un valor distinto al de las demds formas
de gobierno. La tesis segtn la cual todas las formas de gobierno son indiferentes des-
de el punto de vista de la ética social debe ser rechazada. Pero no se pueds deduciy de
la primacia de la democracia gue una forma de gobrierno no democratica es injusia en
todas las circunstancias v que la democracia es siempre la mejor forma de goblemo.
£t valor que representa la auto-determinacion demoerética no es sino un valor entre
otros muchos, que se deben tener en cuenta para enjuiciar una situacion conorata,
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d} Ademés del valor propit qus represente fa auto-determinacion, la demooracia
actualiza mds o menos otros valores sociales importantes. Una decision adoptada de-
mocrdticamente va precedida de un diseusion. Con este motivo, los diferentes indivi-
duos vy grupos participantes aporian sus ideas, sus puntes de vista, sus tomas de nosi-
cion, Cualguiera gue sea la decisién adoptada, tiene Ja posibilidad de ser tomada con
un mejor conocimiento de los hechos, una informacion mas diversificad a, e wleas mas
creativas gue cuando un individuo o un grupo particular, ayudado por su adrninistra-
cidn, ha preparado la decision. Un estudio en el Senado americano, después de la se-
gunda guerra mundial, ha mostrado que la pobreza de ideas alternativas constity fa
una debiiidad decisiva de los sistemas ro democréticos del naciona-socislismo v del
fascismo. Cuando un gran nimero de personas reflexionan sobre un problema, ta po-
sibilidad de haliar una solucion dptima es mavor gue cuando un individuo o un pe-
quefic n(imero han fijado va las orientaciones.

2} Ademis, en una democracia, existe mas posibilidad de realizar una sofucion
fista para todos los interesados que cuando un individuo o un pequefio nimero
tienen gue decidir. Al no saber nadie de antemano en qué situacion se hallard algin
dia, todo el mundo tiene irnterés, en una democracia, en que se hagan oblgatorias
unas reglas o leyes que no le desfavorezean de modo injusto, si alguna vez ocurre
verse afectado por ellas. Existe, por lo tanto, cierta posibilidad —pero tan s6lo una
posibilidad— que unos reglamentos aprobados por la mayorfa sean también reglamen-
tos justos. Sin embargo, no queda excluideo el peligro, de que unas minorias incapa-
ces de hacer valer su derecho queden desfavorecidas en sl repartc de los derechos y
de los deberes. Incluso una ley elaborada democréticamente puede endurecer relacio-
nes de dominacién existentes y discriminar minorfas. Pero la posibilidad de evitar es-
to 5 mavyor en una democradia.

f} Cualguiera qgue sea el juicio fue se emita sobre las posibitidades v los valores de
la democracia, una cosa es segura’ los hombres de hov no estdn dispuestos a recono-
cer una autoridad como legitima, ni a aceptar sus decisiones si no han tenido la opor-
winidad de participar en su nombramiento y elaboracion, respectivamente, expresan-
do sus experiencias, sus deseos, sus necesidades y sus juicios de vafor. No es, en reali-
dad, sino un punto de vista pragmatico, pero los juicios de valor predominantas en
una sociedad, cuakjuiera que sea'sy justificacion, tienen también cierta fuerza norma-
tiva. La crisis de la autoridad en el interior de Ia iglesia se debe, por to menos en par-
te, al heche de que los hombres asientan fas decisiones de la autoridad eclesiastica co-
mo decisiones adoptadas por instancias clericates v lejanas, a gue consideran que estas
instancias no toman bastante en consideracién su experiencia vy su formade ver la vi-
da, por consiguients, en Ia préctica, ignoran a menudo sstas decisiones, Una‘argumen—
tacion meramente juridica y abstracta, incluso cuando se hatla objetivamente justifi-
cada, es incapaz de vencer esta repulsiGn instintiva. A este respecto, la democracia es
sancitlamente nuestro destino.
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11— Limites y problemas de 1z demoaracia politica,

“

Observacitn preliminar,

Hasta ahora se ha tratado de los valores del principio demaocratico a un nivei filo-
sdfico abstracto. El desarrollo que viere a continuacion se refiere a las posibilidacies
de actualizar astos valores en fa polftica del Estado.

Tan s6lo un andlisis de fos | fmites fundamentales o facticos del principic democra-
tico y sobre todo de las condiciones necesarias para el funcionamiento de la demosra-
cia permite ver las cosas de modo realists.

Unas esperanzas utbpices o ilusorias gue Heven a schrevalorar ias posibitidades v
fas cportunidades pueden ccasionar una decepcibn que se traducird en tendencias
anti-democraticas. Aquél que enjuicia fa realidad con criterios falsos buscard los ma-
les de la sociedad en un lugar equivosado v prescribird eventualmente unos remedios
que agravaran aquellos males. En los grandes Estados de hoy, 1a democracia no es po-
sible sino en la forma representativa, es degir, por una delegacion de responsabilidad
a representantes o partidos schre los cuales el pusblo ejerce cierto comirol mediante
las elecciones, En estas condiciones, los valores de la demeocracia no puaden realizarse
sino de forma limitada,

a) Un primer problema de fa democracia moderna se plantea al nivel de la informa-
¢fén. Las cuestiones que resolver son tan complejas que tan sbio un peguefio ndmero
de ciudadanos puede conseguir v utilizar la informacion necesaria. 'neluso los parta-
merttarios, incluse {a burocracia de Ids Ministerios, incluso los especialistas no consi-
guen, a menudo, prever con bastante seguridad las consecuencias de medidas o de le-
yes proyectadas. En una soeiedad donde reina la division del trabajo hacen falta espe-
cialistas experimentados para resolver estas cuestiones. Aun disponiando de a infor-
macion, del interds y del tiempo precisos, ef ciudadano serfa a menudo incapaz de te-
ner una visia de conjunto suficiente. .

b} “Aungue un peduefio ndmero de hombres tan sélo sean capaces de concebir v
" de poner en practica una idea polftica, todos somos capaces de enjuiciaria” (Pericles
de Atenas, aprox. 430 a. J.C.). Aun suponiendo que la informacién sea perfecta, se
deben prever afternativas de accidn politicas, articuiarlas v proponerlas a iz decision
del pueblo. Esto, solo pueden hacerlo algunos individuos. Tan sdlo con fa ayuda de
“lideres”, el puebio se vuelve capaz de actuar.

¢} En polltica se deben tomar decisiones a menudo sin poder descubrir la voluntad
del pueblo sobre cada cuestion particuiar. Una decision demooratica directa por ple-
biscito es, sin duda, posible para ciertas cuestiones fundamentales sobre las que s
puede supaner que el pueblo es capaz de informarse v crearse una opinion fundada.

d} Esta necesidad de un 'liderato’ institucional presenta un peligro: incluse en
una democracia, una élite oligérquica puede, de hecho, monopolizar el poder; la de-
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mocracia suede convartivse ane Tormal’” en el sentido de gue fos posecdores del po-
der politico, valiéndose de lz voluntad popular, se emancipan, en raalidad, de 1a masa
del puebic.

Tales centros de verdadero poder polltico pusden constituirse, al lade de los go-
bisrnos, an grupes, partidos, en iz industria, en los sindicatos, en e ejérciio o en la
administracion {techocracia)l.

e} Asi se plantea, como problema céntrai de la teoria de la democracia, la si-
guiente pregunta: ‘mediante qué disposiciones puede garantizarse 'que ¢t poder ejer-
cido por ia direccion politica representa realmente la voluntad del pueblo, gue es el
Gnico soberanc politico? o, para decirlo de otra forma: un distema polftico {no ac-
tuzliza los valores de Is demonrasia tan s6lo si es bastante flexible v permeable para
captar las nuaves ideas aue apavecen en la base, las nuevas necesidades sentidas, las
nusvas posibilidadss concebidas, y convartirias en decisiones polfticas? Otro aspscto
de 12 “orisis de iz democracia’” es gue las instituciones democrédticas existentes son
eada ver menos capaces de asumir asi los cambios de ia conciencia pdblica. €1 ciuda-
dann, en relacién con ef Estado v 1os partidos, se halla frente a unos aparatos opacos
y o puede esperar sjerner sobre silos una influencia real. Por ello, busca un sustituti-
vo a su deseo de participacion, fuera de las instituciones democréticas oficiales, v lo
sncuentra en demostracionss y grupos informales de ciudadanos (“Blirgerinitiative’)

f) Para garantizar gque los partidos, en una democracia representativa, expresen
realmente los juicios de valor de la poblacién, se deberd velar por gue dichos partides
tengan, etlos mismos, unas estructuras internas conformes con los principios demo-
craticas. A menudo, el elector no pusde expresar sus ideas politicas sino por la pape-
leta de voto, ya que ainguna de las alternativas politicas propuestas a su eleccion co-
rresponde 3 sus juicios de valor. No puede sino elegir el mal menor. For lo tanto, el
ciudadano no ha cumplido siempre con su deber politico por el mero hecho de partj-
cigar en una eleceidn; debeiia también, en o posible, intentar tener una influencia en
{a formacién de la opinidn v en la elaboracion de las decisiones en el interior de los
partidos.

Como contrapartida de los valores que representa, fa democracia ofrece peiigros
aue hacen gue parezea problamética,

a} Lademocracia, entendida como una participacion activa en las decisiones colec-
tivas, ha sido presentada como un valor en si, pero no como un valor que puede ser
actualizado en todas las circunstancias. La rectitud v la equidad de las decisiones co-
lectivas o5 mds wnportante adn gue el modo de decisién democrético. Se pueden pro-
ducir tensiones; el principio democritico puede perjudicar la realizacién de decisio-
ries correctas, o impedirias. Si se hace caso omiso de esta posibilidad o si se la niega,
se desembocea Taciimente en una ideologizacion de ta discusién politica.

b} No resulta facH determinar lo gue es exactamants la “voluntad popular”, nor-
ma en la que descansa la demaocracia. Unos escrutinios democréticos puseden ser mani-
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nulados de muchas formas. Su resultado no respondes forzosamente 3 io gue ot pusblo
“quiere exactamente”’; sin embargo, debe ser aceptado como un hecho normativo.

¢} Bl funcionamiento de la democracia depende en gran parte de fa forma en gue
ayude la opinidn plblica. Por elio, los medics de comunicacion de masas desermnpeafian
hoy en dfia un papel tan importante, Donde no existe verdadera libertad de pronsa,
apenas si se puede hablar de democracia. Esta libertad de prensa no estd amenazada
tan s6lo por la censura y las intervenciones del Estado, sino también por el poder ex-
cesivo de intereses gue se apoyan en capitales considerables. La manera como un Es-
tado realiza la democracia aparece 2 menudo ya en la situacién de la prensa.

d} La dependencia democréatica de los hombres politicos respecto de sus electores
puede desembocar en el hecho de gue se aplacen decisiones necesarias pero IMpopu-
lares v que se hagan promedas engafiosas a ciertos grupos de electores, a expensas dal
bien comin. Lo mismo que, en una economia de mercado capitalista, el productor
debe convencer al comprador de fos méritos de su producto, tos partidos v 1os hom-
hres politicos se afanan por convencer al elecior de la rectitud de su programa y de
sus méritos personales en el ““mercado de la opinidn’. En ambos casos es grande la
tentacion de desviarse hacia una competicién de publicidad o de propaganda. Y las
posibilidades de engafiar son aln mayores en politica que en la industria. Por otra
parte, el hombre politico debe intentar Hegar al poder por todos los caminos, si quie-
re hacer algo.

e} Los hombres politicos tienen también la tentacién de considerarse exclusiva-
mente como los representantes de sus electores v de sus intereses pueden perder de
vista el destino del Estado entero. A partir de una teoria conflictiva de a sociedad,
ta democracia es considerada a menudo, hoy en dia, como una lucha entre los dife-
rentes grupos de intereses politicos, incluso cuando se trata de una lucha bajo formas
legales; ya no estd subordinada a ninguna meta comiin, Hay una reaccion contra una
idea demasiado unifateral de la harmonfa en ia sociedad que se olvidaba de las oposi-
ciones existentes, o las minimizaba, v que, duramie mucho tiempo, ha dominado en
la ensefianza social catdlica. En estas circunstancias, la democracia puede empeorar
las oposiciones politicas v contribuir a fa desintegracion de la unidad estatal, en vaz
de realizar un compromiso.

f} Si la polftica, en una dernocracia, parece ser para muchos un “asunto sucio”™, se
puede preguntarse quién acepts el dedicarse activamente a elia, y con dedicacion ex-
clusiva, A menudo, en efecto, personalidades responsables temen meterse en eila,
y se retiran a una profesion privada; quedan los ambiciosos, fos demagogos v ios
gue corren tras unos puestas, Pero cualquier poiﬁica vale lo que valen los hombres
que la hacen,

4} Queda por considerar que estos peligros son inherentes a |z democracia como
tal v no a ciertas formas degeneradas de fa misma. Pueden ser superados si reina, en la
mayorfa del pusblo, bastante vigilancia polftica, de madurez de juicio v de solidari-
dad. Ayudan también a comprender por qué puedes aparecer en una poblacion cierta

340



VALORES DE LA DEMOCRACIA

aversidn hacia la demo'::ras;ié, pese a las virtudes que se le reconocen; se empieza en-
tonces a sofiar con una forma de gobierns en ia que 1a unidad nacional esté represen.
tada por fuertes personalidades v que adopte decisiones polfticas claras sobre objeti-
wos a largo plaze “aparte de las querelas v de los odios de pantidos™. Por ello, lade-
MOCracis e ve particularments amenazada en los pericdos de crisis, '

nj Tales tendencias antiddemocraticas nacen también, sin duda, de una nostalgia
Husoria de un mundo perfecto, en el que toda responsabilidad polftica sea dejada a
un personajie paternal, omnisciente v de gran bondad, en guien se pueda tener una
confianza clega. En cascs particulares, ssta confianza puede, excepcionalmente, justi-
ticarse; en clertas situaciones, ogurre gue un pueblo no pueda darse una democracia,
£n casos norimales, resubta hoy en dia demasiado arriesgado el conceder 2 un hombre
0 2 una institucidn un poder sin control, La democracia es una forma de vida en so-
cledad, muy inestable, continuadaments amenazada, sujeta a perturbaciones, Y omuy
compiicada. Hastz ghora se ha reflexionado poca, en el marco de la ensefianza social
catolica, sobre las disposiciones moralas que requiere, sobre las virtudes que exige en
conciencia de tos cristianos. En 1a situacién presente, sin embargo |a palabra de Chusr-
chill permansce clerta: “'La democracia es la peor forma de gobierns, pero la Gnica
posibia’,
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